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ILBARATROFISCALE
DELL’AGENDA MONTI

LUCIANO GALLINO

on cisono solo gli Stati

Uniti. Anchel'Ttaliaha

il suo baratro fiscale,
comequelloUsadina-

tura politica prima che econo-
mica. L'agenda Monti vi dedica
ampio spazio, sebbene usi altri
tefmini. In realta il baratro 'ha
aperto il Parlamento quando ha
ratificato mesi fa — su proposta
del governo Monti - il Trattato
sullastabilita, sulcoordinamen-
to ecc. imposto da Consiglio eu-
ropeo, Commissione e Bce.
L'art. 4 prescrive: “Quando il
rapporto tra il debito pubblico e
il prodotto interno lordo di una
parte contraente supera il valo-
re.. del 60%... tale parte con-
traenteoperaunariduzionéaun
ritmo medio diunventesimo al-
V'anno”. 1l Trattato & gia in vigo-
re, ma in base a un precedente
regolamento del Consiglio, I'ini-
zio- della riduzione del debito
versolametadel60percentodo-
vrebbe averluogo solo dal 2015.
L’agenda Monti riprende
quasi alla lettera tale prescrizio-
ne (punto2,commac).Sitrattaa
ben guardare del tema pil1 im-
portante sia della campagna
elettorale che dell’azione del
prossimo governo, quale esso
sia. Il motivo dovrebbe esser
chiaro. Ridurre davveroilnostro
debito pubblico nella misura e
neitempirichiestidal Trattatoin
guestione & un’operazione che
cosi come si presenta oggi ha
soltanto due sbocchi: una gene-
razione o due dimiseriaperl'in-
tero Paese; aspri conflitti sociali;
discesa definitiva della nostra
economia in serie D. Oppure la
constatazione che il debito ha
raggiunto unlivello tale da esse-
re semplicemente impagabile,
perlaragionecheessoderivasin
dagli anni ‘60 non daun eccesso
di spesa, bensi dalla accumula-
zione di interessi troppo alti.
Quindisidovrebbero trovare al-

tre strade rispetto alle politiche
attuate da Monti e riproposte
dallasuaagenda. -

Alfine diripagare un debito a
lunga scadenzainrate annualie
infatti essenziale una condizio-
ne: che il debitore, al netto di
quanto spende peril proprio so-

stentamento, abbia ogni anno

delle entrate, per tuttala durata
prevista, che siano almeno pari
inmediaaquelladiciascunara-
tadeldebito. Nel caso del debito
pubblico italiano tale condizio-
nebase non esiste. Il Pil superai
1650 miliardi, per cui il 60 per
cento di esso ne vale circa 1000.
Mentre il debito accumulato ha
superato i 2000. Al fine di farlo
scendere al 60 per cento del Pil
come prescriveil Trattato, sido-
vrebbequindiridurreildebitodi
50 miliardi 'anno per un ven-
tennio. La cifra & diper sé pauro-
sa, tale da immiserire tre quarti
della popolazione. Majil proble-
manon ésolo questo. Echel'in-
teressesuldebito, altassomedio
del 4 per cento, comporta una
spesa di 80 miliardi I'anno, la
quale si somma ogni anno al de-
bito pregresso. Ne segue che
quest’ultimo non smette di cre-
scere. Ora, se riduco il debito di
50 miliardi, avro sirisparmiato 2
miliardi di interessi; perd suire-
stanti 1950 miliardi dovrd pur
sempre pagarne 78. Risultato: il
debito & salito a 2028 miliardi
(2000-50+78). L'anno dopo ta-
glio il debito dialtri 50 miliardie
gli interessi di 2. Perd devo pa-
garne 76, per cui il debito risul-
tera salito a 2054. Chi vuole pud
continuare. Magari inserendo
nel calcoletto un dettaglio: I'art.
4 del Trattato prescinde del fatto
che il debito diun paese potreb-
be coltempo aumentare dimol-
to, per cuil’entita del ventesimo
di rientro andrebbe alle stelle.
L'Ttalia, per dire, potrebbé ritro-
varsiafine2015 conunPildipo-

co superiore all’attuale, ma con
undebito che acausadell’accu-
mulo degli interessi ha raggiun-
1012200 miliardi. Cosiimiliardi
annui da tagliare passerebbero
da50a60.

Le obiezioni da opporre a
quanto rilevato sopra le sappia-
mo. Il raggiungimento di un di-
screto avanzo primario ha gia
permesso diridurre la spesa de-
gliinteressidi5miliardi:loricor-
da anche I'agenda Monti. La ri-
duzione del differenziale diren-
dimentoaconirontodeititolite-
deschi permettera altri rispar-
mi. Dalla dismissione di grosse
quote del patrimonio pubblico
arriveranno fior di miliardi. Le
spesedello Statopossonovenire
ridotte di parecchi altri punti;
qualcuno parla addirittura di 5
punti per piti annij, alla luce di
una profonda teoria politicache
si compendia col dire “bisogna
affamarelabestia” (cioelo Stato,
cioe quasi tutti noi). Per finire
con I'immancabile “a fine 2013
arriverala crescita e il Pil ripren-
dera asalire”.

Ciascunadelle suddette obie-
zioni o e fondata sull’acqua, co-
me la previsione di ricavare alla
sveltadecine dimiliardi dalla di-
smissionedibenipubblici-vedi
lasorte delle cartolarizzazionidi
Tremonti - oppure sull’accetta-
zione per-i prossimi venti o
trent’anni di politiche lacrime e
sangue, ancora peggiori di quel-
lechehannoafflittogliultimian-
niall'insegna dell'austerita.

Naturalmente il problema
non riguarda soltanto l'even-
tualeritorno al governo diMon-
ti con la sua agenda. Riguarda
pitiancoraipartiticomePdeSel,
che le elezioni potrebbero pure
vincerle, ma che hanno dichia-
ratodivolerrispettarenell'insie-
mel'agenda in parola. Sono essi
per primi a dover scegliere la
strada per uscire dalle strettoie

attuali. Da un lato si profila una
grave regressione sociale e poli-
tica, oltre che economica, indot-
tadallaricerca coattivadel mez-
Zo per ripagare un debito ormai
impagabile. Dall’altro bisogna
riconoscere questa sgradevole
realtd, e aprire con decisione
una trattativa su scala europea
per trovare modi meno iniqui
socialmente per uscire dall'im-
passe del debito pubblico, il che
non riguarda ovviamente solo
I'ltalia. Un riconoscimento al
gualepotrebbeseguirelaricerca
dei modi per superare una con-
traddizione inveritanon pitttol-
lerabile: una Bee che presta mi-
gliaia di miliardi alle banche (lo
ha fatto, per citare un solo caso,
tra novembre 2011 e febbraio
2012) all'l per cento, ma non
pubd fare altrettanto con gli stati.
Per cui questi vendono obbliga-
zioni alle banche, sulle quali es-
sepercepisconointeressitriplio
quadrupli. E vero, 'art. 123 del
Trattato UevietaallaBcedipre-
stare denaro direttamente agli
Stati. Ma a parte il fatto che pri-
maopoitalearticolodovraesse-
re modificato, posto che esso fa
della Bcel'unica banca centrale
al mondo che non puo svolgere
le funzioni proprie diuna banca
centrale, si dovrebbe d'urgenza
porre rimedio a tale inaudita
contraddizione. Con il baratro
fiscaledimezzo, lariduzione del
debito pubblico a meno della
meta & inconcepibile. Ma se I'l-
talia, per dire, potesse prendere
in prestito-dalla Bce, in forma-
obbligazionaria o altra, 1000 mi-
liardi al tasso dell'l per cento,
come han fatto le banche euro-
peenel caso precitato, allorapo-
trebbe diventarlo. Pensiamoci.
Emagari proviamo a spiegare ai
cittadini come si pone realmen-
te per il prossimo futuro la que-
stione del debito pubblico.
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